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A szeminariumi dolgozatomban a hivatlan sz6 életrajzat fogom megvizsgalni
idérendben, a nyelvtorténeti korszakokon keresztiil haladva. Egyértelmiien le fogom vezetni,
hogy a kivalasztott szavam, hogyan érte el a mai alakjat, hogyan fejlédott az évszazadok
(évezredek) alatt. El6szor megmutatom a sz6 — vagy még pontosabban, kiilon a hiv sz6td és
kiilon az ~atlan toldalék — etimoldgidjat, ratérek a sz €értelmezési lehetdségeire, jelentéseire,
majd ismertetem eléforduldsainak, illetve eld nem forduldsainak helyét. Végiil frazémakban,
szo6lasokban, kozmondasokban valdé megjelenését, és néhany idegen megfeleldjét.

Morfoldgiai szempontbol a hivatlan egy képzett sz, mely egy hiv alapszobol és egy
~atlan képzobdl tevodik Ossze. A té- és a toldalékmorféma eredetét tekintve visszanyulik
Krisztus elottig. Ide tartoznak az urali (i.e. 4500-ig), a finnugor (i.e. 2500-ig), az ugor (i.e.
1500-ig) és az Osmagyar (i.sz. 896-ig) kori nyelvtorténeti korszakok. Ezen iddszakokban
gyakori volt, hogy a mar meglévd nyelvi elemeket kombinaltdk, felhasznalva az alapnyelvi,
idegen eredetli (jovevény), illetve szoteremtéssel 1étrejovo szavakat. Szdalkotds szempontjabol
igen termékeny szakasz volt.

A Sz6fSz. szerint a hiv, hi ige eredete bizonytalan és vitatott. Kétféle lehetdséget hoz
fel az etimologidjara. Az egyikben parhuzamot von a finn kaipaa ’hianyt érez, 6hajt; vadol’
szoval'. Ez esetben a hiv a kivdn ige tovének egy alakvaltozata lenne.? Ezen okfejtést az
MSzFE. mar nem tdmasztja ald. A masik esetben helytallé volna a finnugor eredet, ha a
szamojéd — nyenyec, enyec, szolkup, mator — nyelvekben egyezik vele a hapa- kér, kivan,
hiv’ ige. Ekkor a sz6 urali 1évén, finnugor is volna, de a tavoli rokonsag miatt bizonytalan az
egyeztetés. Utdbbi opciora az ESz. egy feltételezhetd urali alapalakot is mutat: *kan3- vagy
*kap3-"hiv’.

Zaicz (2006) konyve segit a fliggd morfémak etimologidjanak felderitésében is. Az
~atlan toldalék a -talan/-telen szocikk alatt taldlhatdo fosztoképzd, amely az igéhez
megrovidiilt alakban kapcsolodik. Osi eredetii képz6bokor, mely az urali *-#¢ fosztoképzé és a
*-1 névszoképzd ugor kori kapcsolatira vezethetd vissza. Az 6smagyar korban a -tal/-tel
képzohoz a modhatarozoi funkcidju Osi eredetli *-n rag jarult. Vagyis az eredeti szarmazékok

hatarozok voltak, kés6bb értékelddtek at melléknévvé.?

! Szinnyei (1884) szotaraban a kaipaa- jelentése “nélkiildzni, megkivanni, sziikségleni; panaszolni, panaszkodni;
vadolni, kovetelni’.
2 Budenz (1873-1881) szotara is ezt az eredeztetést timogatja.

3 Az igy képzett melléknevek lehetnek cselekvd és szenvedd értelmiiek az ige jelentésétdl fiiggden.



Mar a legkorabbi értelmez6 szétarunkban is szerepel mint melléknév hivatlan, hivatlan
(hiv-atlan) formaban. Szorosabb értelemben olyan személyt ért alatta, ,,akit nem hivtak meg;
aki vendégiil betolakodik valahova”. Szélesebb értelemben ,tolakodo, kelletlen személy.
Hivatlan tandcsado.” Az EKsz. szintén melléknévként ir a szorol, bar joval kevesebbet. Az
ErtSz. példai kozt olvashato a ,,hivatlan latogaté™, illetve a ,, hivatlan prokator” allandosult
szokapcsolatokban. Tobb miben is megjelennek ezen kifejezések: ,Kéretlen s hivatlan
vendégek zudulnak a rémiilten meglapuld csalddok nyakara.” (Moricz Zsigmond), ,,Nem
mertem ranézni, attul tartva, hogy rossz néven veszi hivatlan figyelmemet.” (Jokai Mor).

Az ErtSz. hatarozoszoi jellegérél (ami ritka) is ir. Elsédleges jelentése ’anélkiil, hogy
hivnak vagy hivtdk volna’, ,Im azonban kelletlen, hivatlan a fit betoppan. (Arany Janos).
Masodlagos jelentése pedig ’rosszkor, meglepetésszertien, alkalmatlan idében’, ,,Sokszor oly
hivatlan idében érkezik az ember!” (Katona Jozsef). Barczi—Orszagh (1959-1962) szotaraban
egy¢éb cimszavak alatt is megtalalhatd a hivatlan vendég kifejezés: alkalmatlankodni — ,,A
hivatlan vendég nem sokaig alkalmatlankodott.” (Kosztolanyi Dezsd), izék, vackol — ,, Tele
volt a szoba a hivatlan vendégek izékeivel; szalmaval, amiben vackoltak.” (Jokai Mor),
kisfiistol — ,,Hamar kiflistolte a hivatlan vendégeket.”, penderit — ,,A hivatlan vendégeket az
utcara penderitette.” (Krady Gyula), sziszeg — ,,DiihOsen sziszeg a hivatlan latogatora”, torol —
,, Lenyeréhez torlé hivatlan vendégét [= egy konnycseppet].” (Arany Janos).

Eszreveheté az adatok alapjan, hogy a hivatlan szot, hol révid i-vel, hol hosszii i-vel
jegyezték le. Ennek az lehet az oka, hogy vagy egy idében egyszerre volt jelen a hivatlan és a
hivatlan alak, vagy — ami sokkal valoszinilibb, hogy — a kiejtés szerinti irdsmod miatt fordulhat
ez eld. Deme Laszlo és Fabian Pal Helyesirasi kéziszotarjdban mar csak a hosszu i-vel irt
valtozat maradt meg, vagyis hivatlan ’akit nem hivtak meg’, hivatlanul; hivatlan vendég. A
Nyelvmiivelo kéziszotar a hiv cimszd alatt a kovetkezoket irja: ,,Minden toldalékos alakjaban
hosszl az i: ~ok, ~j(al), ~na; ~ott. Szarmazékainak tobbségében is megmarad a hosszu i: hivo,
hivott, hivando; hivhat, hivat, hivas,; hivatlan; stb... Némelyik szarmazékaban azonban
megrovidil, pl.: hivatkozik, hivatal, hivatds, hivatott.”

Az ErtSz.+ (hasonléan a tobbi értelmezé szotarhoz) a korabban mar leirt
értelmezés(eke)t adja meg. De ennél tobb informéciot is tartalmaz. Mig a hiv ige nagyon

gyakori, és még az irodalomban is slrlibben hasznaltak régen, addig a hivatlan szinte alig



hasznalatos, a ritka szavak koz¢é sorolhatd. Talan ez az egyik legkevésbé hasznalt a hiv szo
szarmazékai koziil. Szinonimékat, antonima(ka)t, etimologiat és a helyesirasat is irja. Ezek
egy rész¢ét mar €rintettem.

A SzinSz. ¢és a Kiss Gabor-féle Szinonima, rokon értelmii szavak adatbdzisa cimii
konyvben a kovetkezd szinonimakat sorolja fel: ’tolakodo, kéretlen, betolakodd, fogadatlan,
spontan, onkéntes, vératlan’. Az ErtSz+ hozzaveszi még az ’illetéktelent’ is. Utobbi kettdben
még a hivatlan ellentétei is olvashatok: ’illetékes, megbizott, felfogadott, rég vart’. Ezekre az
antonimaékra is jellemzd, hogy nem a leggyakrabban hasznalt szavak kdzé tartoznak.

A Bardti-féle 1792-es Kisded szo-tar az elsd magyar tajszotar. Ebben is megjelenik a
hivatatlan: hivatlan alak. Itt még csak a hivni sz6 szarmazékaiként. Késobb a SzamSz.-ban
mar 6nallo szécikk, €s még kdzmondas is tartozik hozza: ,.Hi-vatla vendégnek ai-tou . meggett
a hej:je (=a tolakodonak megvetd banasmod a jutalma).”

Viszont szamomra a legérdekesebb a DCSz. volt, amelyben a hivatlanok tanca
szokapcsolatot olvastam. Ez a hivatalosan meg nem hivott vendégek tanca a lakodalomban.
»A hivatlanok tanca, akit nem hijtak meg, 0sszegytiltek a lakodalmas hész koriil a voiifi hijta
be ety tancra, ety pohar borra tiket vacsora utan.” A hivatlantanc feltételezem az eldbbi
kifejezésbdl 1étrejott fonév, amely a lakodalomban a hivatalosan meg nem hivott vendégek
tancat jelenti, amelyhez kiilon nétat huznak. ,,A lakodalomba ijfél koriil vout a hivatlantanc, a
meg nem hivottak tanca.” Az MTsz.-ben ¢és a MihTsz.-ben mar nem talaltam, igy arra a
kovetkeztetésre jutottam, hogy inkabb Eszak-Magyarorszagra, és a Szamoshat vidékére
(Szabolcs-Szatmar-Bereg megyére) lehetett jellemzo.

Annak ellenére, hogy ez a sz mar a Bécsi Kddexben* is megtalalhatd, kevés szotarban
talaltam meg. A Jakab Laszlo-téle Csokonai-szokincstar I-1V., illetve a Balassi-szotar, a
Kozhelyszotar, az Auti-kisszotar, A magyar szlengszotar, A magyar katonai szlengszotar
egyike sem emliti meg. Hasznalatanak gyakorisdgabol adodik, hogy a szlengszotarakba nem
fog bekeriilni. Mivel nem orvosi kifejezés, igy az autista szotarban (és feltételezem, hogy
egyéb orvosi [szak]szotarakban) sem lesz benne. A katonai zsargonban sem jellemzd a
hasznalata és kozhelynek sem nevezheté. gy inkabb kozmondas(ok)ban kerestem a

tovabbiakban.

* Az BESz. és a TESz. szerint ,,hivatlan 1416 u./1450.k.: [bé]hiuatlan hsz. (BécsiK. 58); 1528: mn. (SzékK. 181)”.
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https://hu.wikipedia.org/wiki/F%C3%A9lhangz%C3%B3

Csiiry (1935) leirja a hivatlan sz6 eléfordulasat egy kozmondasban. Am az els
forrasom viszont a MNy., ami visszavezetett engem az 1884-es évbe: ,,Hivatlan kutyanak
czoki a neve. (VO. Fogadatlan prokatornak ajté mogott a helye.)”. Ezek utan Margalits (1896)
irja kiegészitve az elozot: ,,Hivatlan vendégnek czoki legyen neve.”. Siriska (1890), Erdélyi
(1851), T. Litovkina (2010) és Bardosi (2012) konyveikben mar csak: ,,Hivatlan vendégnek
ajtd mogott a helye.” formdban maradt meg. Sajnos az Aforizmdak lexikona sem ir ennél
tobbet, viszont a NED FUZ.-ben megtalaltam a holland megfelel6jét, amelyet ma is
haszndlnak a koznyelvben: az eldszavaban ,,Ongenode gasten zet men achter de deur.”” és a

betlirendes elrendezésben is ,,Ongenode gasten zet men buiten/achter de deur.”.

Mivel megemlitettem egy idegen nyelvi példat is az eléforduldsra, megmutatom, hogy
mit ir egy illemszotar arr6l, hogy vajon hogyan kéne fogadnunk egy varatlan, hivatlian
vendéget. ,,Ha elfoglaltak vagyunk, nyiltan megmondhatjuk bejelentetlen latogatonknak, hogy
nincs vagy csak kevés idénk van szamara. Ugyanakkor beszéljiink meg vele egy masik
talalkozast, amikor szivesen latjuk.”

Végezetiil megallapithatd, hogy a hivatlan sz6 bizonytalan és vitatott eredetil,
feltételezhetd, hogy urali alapszobdl €s egy 6si eredetli képzobol all. Az értelmezd szétarakbol
kideriil, hogy az évszazadok folyaman nem tortént komolyabb jelentésvaltozas. A forrasokban
ugyan megjelenik rovid i-vel, de helyesirasat tekintve hosszu 7-vel irjuk. Hasznalata nem tal
gyakori, ahogy az antonimidinak sem. Allandésult szokapcsolatait szotarak emlitik, és inkabb
kdozmondasokban talalhaté meg. Valdsziniisithetd, hogy idegen nyelvi’ megfeleldiben szintén

fosztokeépzds alakban lathatjuk.

> Paczolay (1991), (2015) kozmondasszotaraiban is szerepel.
6 Erdekes, hogy a hivatlan holland megfeleléjében is fosztoképzd van.
7 A holland nyelv alapjan az indoeurdpai (Gjlatin, germén, szIav) nyelvekre gondolok itt féként.
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